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resultados de nuestra practica los que querriamos exponer aqui en su con-
4n implicitamente contenidos

junto y someterlos a discusion. Sin duda est nte

en el libro que publicamos recientemente acerca de La Division d1:z Tra-
oail Social. Pero nos parece interesante abstraerlos, fon.nularlos aislada-
mente, acompafiados por sus pruebas ¢ iluls’q'ados por ejemplos tomados
de esa obra o de trabajos inéditos. Asi podrd juzgarse mejor la orientacién

P ” o
que querrfamos mprimir 2 los estudios de sociologia.

DU(KL\@Em. _ . | =
3»0«‘ Qe{)\c/& el é‘(o/"*ua_o Le«o)olv’dof'ca~

Carfruro 1

(QUE ES UN HECHO SOCIAL?

Antes de investigar cudl s ol método adecuado para el estudio de
los hechos sociales, es preciso saber cudles son los hechos que designamos
de esta manera.

Fs tanto mAs necesario plantearse este problema, cuanto que esta cali-
ficacién se aplica sin gran precisién: se 1a emplea corrientemente para
designar a casi todos los fenémenos que tienen lugar en la sociedad, a
condicién -de que presenten| cierta generalidad y alghn interés social.
Pero sobre esta base, casi no hay acontecimientos humanos que no puedan
ser calificados como sociales. Cada individuo bebe, duerme, come Yy
razona, v la sociedad tiene el ‘mayor interés en que estas funciones se
ejerzan regularmente. Si a iafz de ello estos fueran hechos sociales, la
sociologia no tendria objeto| propio y su dominio se confundiria con el
de la biologia y la psicologia. '

Pero, en realidad, en todal sociedad hay un grupo determinado de fend-
menos que se distinguen a tkavés de caracteristicas bien definidas de los
que estudian las otras ciencins de la naturaleza.

Cuando cumplo mis deberes de hermano, de esposo o de ciudadans,
cuando cumplo con mis compromisos, cumplo con deberes definidos fuera
de mi mismo, en el derecho y en las costumbres. Aunque estén de acuerdo
con mis propios sentimientos y yO sienta interiormente su realidad, ésta
no deja de ser objetiva, ya gue 10 soy quien los ha creado, sino que los
recibf por educacién. Por otra parte, jcudntas veces ignoramos el detalle
de las obligaciones que 10S incumben y para conocerlas debemos recurrir
al Cédigo v sus intérpretes Lutorizados! De la misma manera, el creyente
encuentra al nacer sus creefxcias y practicas completamente formadas: si
existian antes que &1, significa que existen fuera de &l El sistema de sig-
nos del que me sirvo para egpresar mi pensamiento, el sistema de moneda
que empleo para pagar ik deudas, los mstrumentos de crédito de que
me sirvo en mis relaciones omerciales, las précticas seguidas en mi pro-

fesibn, etcétera, funcionan independientemente del uso que yo haga de
ellos. Si tomamos uno por uno a todos los miembros de la sociedad, podria-
mos repetir lo que precede acerca de cada uno de ellos. He aqui,
entonces, maneras de actyar, de pensar y de sentir que presentan la
importante propiedad de byistir independientemente de las conciencias
individuales.

Fstos tipos de conductp o de pensamiento no sélo son exteriores al
individuo, sino que estdn dotados de un poder imperativo y coercitivo,
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en virtud del cual se le imponen, quiéra
conformo a ellos de buena gana, esta cod
inttil; pero no por ello deja de ser una

hechos; la prueba est4 en que se hace 1
que intento resistir. Si trato de violar la
contra mi para impedir mi acto si estdn a
blecerlo en su forma normal si ya ha sido
hacérmelo expiar si no puede ser repara
méximas puramente morales? La concid
que la-ofenda a través de la vigilancia ¢
los ciudadanos y de las penas especiales

la coaccién es menos violenta, pero existe
ciones de la gente, si. al vestirme, no tet
costumbres de mi pais y de mi clase, la

que se me impone, producen, aunque de 1
efectos que una pena propiamente dicha
no es la menos eficaz. No tengo ninguna

mis compatriotas, ni de emplear la mone
hacer otra cosa. Si tratara de escapar a ¢
casaria miserablemente. Industrial, nada
dimientos y métodos del siglo” pasado; b
arruinaré. Aunque en la prictica pueda Ll
exitosamente, siempre serd después de 1
ellas. Aunque finalmente las venza, ya

mente su fuerza coactiva a través de la re
vador afortunado, puede impedir que obs
a sus empresas.

Tenemos, entonces, un orden de hech
muy especiales: consisten en maneras de
exteriores al individuo y dotadas de un
cual se le imponen. Por consiguiente, n
fenémenos orgénicos, ya que consisten ex
con los fendémenos psiquicos, que sélo ti
individual y por ella, Constituyen, pues,
a quienes debe explicarse y reservarse la
conviene ya que estd claro que, no tenien
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nlo o no. Sin duda, cuando me
rcién apenas se siente y resulta
caracteristica intrinseca de estos
nds firme desde el momento en
reglas del derecho, reaccionan
tiempo, o para anularlo y resta-
realizado y es reparable, o para
lo de otra manera. ;Se trata de
neia publica impide todo acto
jue ejerce sobre la conducta de
de que dispone. En otros casos,
. 51 no me someto a las conven-
1g0 en cuenta en absoluto a las
risa que provoco, el alejamiento
hanera mas atenuada, los mismos
. Ademis, la coaccién indirecta
bbligacién de hablar francés con
da legal; pero me es imposible
osta necesidad, mi tentativa fra-
me impide trabajar con proce-
ero si lo hago, seguramente me
rarme de estas reglas y violarlas
1aber tenido que luchar contra
habrin hecho sentir suficiente-
sistencia impuesta, Ningtin inno-
taculos de este tipo se opongan

0s' que presentan cavacteristicas
actuar, de pensar y de sentir,
poder coercitivo en virtud del
o podria confundirselos con los
Tepresentaciones y acciones; ni
nen existencia en la conciencia
una nueva especie, v es a ellos
calificacién de sociales. Ella les
do por sustrato al individuo, no

pueden tener otro que la sociedad, ya sed la sociedad politica en su inte-

gridad, o alguno de los grupos parciales

que ésta contiene: confesiones

religiosas, escuelas politicas, literarias, corporaciones profesionales, etc.

Por otra parte, sélo a ellos les conviene, y
sentido definido a condicién de designar

1 que la palabra social sélo Hene
tnicamente fenémenos que no
echos ya constituidas y denomi-

nadas; siendo, por lo tanto, del dominio propio de la psicologia. Es verdad

que la palabra coaccidn, por la que los definimos, corre el riesgo de asustar
a los celosos partidarios de un individuaﬁismo absoluto. Como creen que

el individuo es- perfectamente auténomo,
toda vez que se le hace sentir que no

les parece que se lo disminuye
epende solamente de sf mismo.

Pero siendo hoy indiscutible que la mayorfa de nuestras ideas y tendencias
no son elaboradas por nosotros, sino qué nos llegan desde afuera, sélo
pueden penetrar en nosotros imponiéndose; y esto es lo que significa nues-
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tra definicién. Por otra parte, es sabido que no toda coaccién social es
necesariamente exclusiva de la personalidad individual L.

Sin embargo, como los ejemplos que acabamos de citar (reglas juri-
dicas, morales, dogmas religiosos, sistemas financieros, etc.). consisten
todos en creencias y practicas constituidas, segan lo que precede podria
creerse que solo hay hecho social donde hay organizacién definida. Pero
hay otros hechos que, sin presentar esta forma cristalizada, tienen la misma
objetividad y el mismo ascendiente sobre el individuo, Son las llamadas
corrientes sociales. Por ejemplo, los grandes movimientos de entusiasmo,
de indignacién, de piedad, que se producen en una asamblea, no se ori-
ginan en ninguna conciencia particular. Vienen desde afuera a cada uno
de nosotros y son capaces de arrastrarnos a pesar nuestro. Sin duda, puede
suceder que abandonédndome a ellos sin reserva no sienta la presién que
ejercen sobre mi. Pero ésta se hace evidente desde el momento en que
trato de luchar contra ellos. Si un individuo trata de oponerse a una de
estas manifestaciones colectivas, los sentimientos que niega se volverédn
contra él. Ahora bien, si este poder de coercién externa se afirma neta-
mente en los casos de resistencia, es porque existe, aunque inconsciente,
en los casos contrarios. Entonces, somos victimas de una ilusién que nos
hace creer que hemos elaborado nosotros mismos lo que nos es impuesto
desde el exterior. Pero, si bien la complacencia con la que nos sometemos
disfraza el impulso sufrido, no lo suprime. El aire no deja de ser pesado,
aunque no sintamos su peso. Aunque hayamos colaborado esponténea-
mente, por nuestra parte, en la emocién comin, la impresién que hemos
sentido es completamente distinta de la que hubidsemos experimentado
solos. Ademdés, una vez disuelta la asamblea, cuando esas influencias socia-
les han dejado de actuar sobre nosotros y nos encontramos solos con noso-
tros mismos, los sentimientos por los que hemos pasado nos producen el
efecto de algo exirafio, en lo que no nos reconocemos. Entonces compren-
demos que los hemos sufrido mucho més que lo que los hemos creado.
Hasta pueden ser tan contrarios a nuestra naturaleza, que nos produzcan
horror. Es asi como individuos, en su mayoria inofensivos, pueden dejarse
arrastrar a actos atroces reunidos en multitud. Ahora bien: lo que decia-
mos de estas explosiones pasajeras se explica de la misma manera a los

' movimientos de oponién, mas duraderos, que se producen sin cesar alre-

dedor de nosotros, ya sea en toda Ia extensién de la sociedad o en circulos
mds restringidos, en materia religiosa, politica, literaria, artistica, etcétera.

Por otra parte, para caracterizar a través de una experiencia caracte-
ristica esta definicién del hecho social, basta observar cémo se educa a
los nifios. Cuando se miran los hechos tal como son y han sido siempre,
salta a los ojos que toda la educacién es un esfuerzo continuo para imponer
al nifio maneras de ver, de sentir y de actuar, a las que no hubiera llegado
espontdneamente. Desde los primeros momentos de su vida, Io compul-
samos a comer, a beber, a dormir dentro de horarios regulares, lo cons-
trefiimos a la limpieza, a la calma, a la obediencia, mé4s tarde, lo obligamos
a tener en cuenta a los otros, a respetar las costumbres, las convivencias,
lo forzamos a trabajar, etcétera, Si con el tiempo esta coaccién deja de ser

1 Lo que, por otra parte, no significa decir que toda coaccién sea normal. Volve-
remos luego sobre este pumto. . . ,
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sentida, es porque poco a poco origina hébitos y tendencias internas que
la hacen inttil, pero que la reemplazan s6lo porque derivan de ella. Es
verdad que, segin Spencer, una educacién racional deberfa reprobar tales
procedimientos y dejar actuar libremente al nifio; pero como esta teorfa

pedagégica jamas fue practicada por ningfin pueblo conocido, sélo cons-

tituye un desideratum. personal y no un hecho que pueda oponerse a los
precedentes. Ahora bien, lo que hace particularmente instructivos a estos
hechos, es que la educacién justamente tiene por objeto constituir al ser
social; puede verse alli resumida la forma en que este ser se constituyé
histéricamente. Esta presién que el nifio sufre en todos los instantes, es
la presién misma del medio social que trata de hacerlo a su imagen y de
la que los padres y maestros sélo son representantes e intermediarios.

No es su generalidad la que puede servirnos para caracterizar los fené-
menos sociolégicos. Un pensamiento que se encuentre en todas las concien-
cias particulares, un movimiento que repitan todos los individuos, no son
por ello hechos sociales. Si parecié bastar este caricter para definirlos, es
porque se los confundid, erréneamente, con lo que podrviamos llamar sus
encarnaciones individuales. Lo que los constituye son las creencias, las
tendencias, las practicas del grupo tomado colectivamente; en cuanto a las
formas que revisten los estados colectivos refractindose en los individuos,
son cosas de otra especie. Lo que demuestra categdricamente esta dualidad
de naturaleza, es que a menudo estos dos érdenes de hechos se presentan
disociados. En efecto, a causa de la repeticién, algunas de estas maneras
de actuar o de pensar adquieren una especie de consistencia que de alguna
forma las precipita, y las aisla de los acontecimientos particulares que las
reflejan. Toman as{ un cuerpo, una apariencia sensible que les es propia,
y constituven una realidad sui generis, muy distinta de los hechos indivi-
duales que la manifiestan. Ta costumbre colectiva no sélo existe inmanen-
temente en los actos sucesivos que determina, sino, por un privilegio del
que no encontramos ejemplo en el reino bioldgico, se expresa de una vez
por todas en una férmula que se repite de boca en boca, que se transmite
por educacién, que hasta se fija por escrito. Tal es el origen y la naturaleza
de las reglas juridicas, morales, de los aforismos y dichos populares, de los
articulos de fe en que las sectas religiosas o politicas condensan sus creen-
cias, de los cédigos del gusto que erigen las escuales literarias, etcétera.

‘Ninguna se encuentra enteramente en las aplicaciones que los individuos

hacen de ellas, ya que pueden existiv auncue no se las aplique actualmente.

Sin duda alguna, esta disociacién no siempre es tan clara. Pero es sufi-
ciente que exista indiscutiblemente en los numerosos ¢ importantes casos
que acabamos de citar, para probar que el hecho social es distinto de sus
repercusiones individuales. Por otra parte, aunque no sea inmediatamente
asequible a la observacién, ésta puede lograrse mediante ciertos artificios
metodolégicos; hasta es indispensable proceder a esta operacién, si se quiere
desbrozar al hecho social de toda mezcla para observarlo en estado puro.
Por ejemplo, hay ciertas corrientes de opinién que nos inclinan hacia el
matrimonio, el suicidio o una mayor o menor natalidac, etcétera, con una
intensidad variable segtn el tiempo y el pafs. Son evidenteiiente hechos
sociales. A primera vista parecen inseparables de las formas gue toman en
los casos particulaves. Perc la estadistica nos proporciona un medio para

aislarlos. En efecto, estin representados con bastante exactitud por las
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tasas de natalidad, de matrimonios, de suicidios, es decir por la cifra que

se obtiene dividiendo el total
mientos, de las muertes volun
de procrear, de suicidarse 2.

5

medio anual de los casamientos, de los naci-
tarias, por el de hombres en edad de casarse,
Ya que, como cada una de estas cifras com-

prende todos los casos partictilares sin distinciéu, las circunstancias parti-

culares que pueden haber to

mado parte en la produccién del fenémeno

se neufralizan mutuamente y,| por consiguiente, no contribuyen a determi-
narla. Lo que expresa es ciertq estado del alma colectiva.

He aqui lo gue son los fen
mento extrafio. En cuanto a

omenos sociales, desembarazados de todo ele-
sus manifestaciones privadas, por supuesto

que tienen algo de social, puesto que reproducen en parte un modelo

colectivo; pero cada una de

ellas depende también, en gran medida, de

la constitucién orgénico-psiquica del individuo y, de las circunstancias

particulares en que est4 ubica

do. No son, entonces, fenémenos propiamente

sociolégicos. Pertenecen a la vez a ambos reinos: se los podria Hamar

psicosociolégicos. Interesan a

la sociologia, sin constituir el material inme-

diato de ella. De la misma manera, en el interior del organismo se encuen-

tran fendmenos de naturaleza
como la quimica bioldgica.

mixta que son estudiados por ciencias. mixtas,

Pero, se nos dird, un fengmeno s6lo puede ser colectivo si es comin

a todos los miembros de la spciedad o-por lo menos a la mayorfa y, por
consiguiente, sélo si es general. Sin duda; pero es general porque es colec-
tivo (es decir, ms o menos opligatorio) y de ninguna manera es colectivo
porque es general, Es un estado del grupo, que se repite en los individuos
porque se les impone. Est4 en cada una de las partes porque estd en el
todo, y no en el todo porque esté en las partes. Esto es ‘especialmente

evidente acerca de las creenci
pletamente formadas por las

as y practicas que nos son transmitidas com-
generaciones anteriores; las recibimos y las

adoptamos porque, siendo a la vez una obra colectiva y una obra secular,

estén investidas de una partic
fiando a reconocer y respetar
los fenémenos sociales nos lleg
social se deba, en parte, a ny
indole distinta. Un sentimien

ular autoridad que la educacién nos ha ense-
Es bueno notar que la inmensa mayoria de
an de esta manera. Pero, atin cnando el hecho
estra colaboracién directa, no por eso es de
to colectivo que estalla en una reunién, no

xpresa simplemente lo que habia de comin entre todos los sentimientos
individuales. Es algo completamente distinto, como ya lo hemos demos-

trado. Es una resultante de

a vida comtn, un producto de las acciomes

y de las reacciones que se originan entre las conciencias individuales; y si

tiene eco en cada una de ell

as, es en virtud de Ja especial energia que

debe, precisamente, a su origen colectivo. 8i todos los corazones vibran
al unisono, no es como consgcuencia de una concordancia espontinea

preestablecida; es porque una
Cada uno es arrastrado por tg
Hemos llegado, entonces, a

Un hecho social se reconoce
o es susceptible de ejercer soh

misma fuerza los mueve en el mismo sentido.
dos.
representarnos de manera precisa el dominio

de la sociclogia. Sélo comprende un grupo determinado de fenémenos.

por el poder de coercién externa que ejerce
ve los individuos; y la presencia de ese poder

% No existen suicidios a todas las edades, ni tampoco la intensidad es la misma

para todas ellas.
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se reconoce, a su vez, ya sea en la existencia de alguna sanciéd determi-
nada, o en la resistencia que ese hecho opone a toda empresa individual
que tenda a violarlo. Sin embargo, también se lo puede definir por la
difusién que presenta en el interior del grupo, siempre que, segtn las obser-
vaciones precedentes, se tenga el cuidado de agregar como segunda y esen-
cial caracteristica el que exista independientemente de las formas indivi-
duales que toma al difundirse. En ciertos casos este criterio hasta puede
ser més fécil de aplicar que el anterior. En efecto, la coaccién es facil de
comprobar cuando se traduce exteriormente a través de alguna reaccién
directa de la sociedad, como es el caso para el derecho, la moral, las creen-
cias, las costumbres, hasta las modas. Pero cuando sélo es indirecta, como
la que ejerce una organizacién econdémica, no se hace notar tan ficilmente.
Por lo tanto, la generalidad combinada con la objetividad pueden ser esta-
blecidas imés ficilmente. Por otra parte, esta segunda definicién es sola-
mente otra forma de la primera; ya que si una forma de conducirse, que
existe fuera de las conciencias individuales, se generaliza, s6lo puede ha-
cerJo imponiéndose 3.

Sin embargo, es licito preguntarse si esta definicidn es completa. Em
efecto, Jos hechos en que nos hemos basado son todos maneras de hacer;
son de orden fisiolégico; pero hay maneras de ser colectivas, es decir, hechos
sociales de orden anatémico o morfolégico. La sociologia no puede desen-
tenderse de lo que concierne al sustrato de la vida colectiva. Sin embargo,
el ntimern y la indole de las partes elementales que componen la sociedad,
la manera de que estan dispuestas, el grado de coalescencia que han alcan-
zado, la distribucién de la poblacién sobre la extensién del territorio, el
ntmero vy la naturaleza de los medios de comunicacién, la forma de las
habitaciones, etcétera, en una primera aproximacién no parecen poder
reducirse a maneras de actuar o de sentir o de pensar.

Pero, ante todo, estos diversos fenémenos presentan la misma carac-
terfstica  que nos ha servido para definir los otros. Estas maneras de ser
se imponen al individuo de la misma forma que las maneras de hacer de
que habldbamos. En efecto, cuando quiere conocerse como estd dividida
politicamente una sociedad, cémo estdn compuestas estas divisiones, la
fusién méis o menos completa que existe entre ellas, no podemos alcanzar
este conocimiento a través de la inspeccién material ni de abservaciones
geograficas; ya que estas divisiones son morales aunque tengan alguna

8 Tistd claro lo alejada que estd esta definicién del hecho social de la que sitver
de base al ingenioso sistema de Tarde. En primer lugar, debemos declarar que
nuestras investigaciones no nos han llevado a comprobar €n ninguna parte la prepon-
derante influencia que Tarde atribuye a la imitacién en la génesis de los hechos
colectivos. Més atm: de la definicion precedente —que no es una teorfa sino um
simple resumen de los datos inmediatos de la observacion— parece resultar mas bien
que no sblo la imitacién no siempre expresa lo esencial y caracteristico del hechn
social, sino que nunca lo hace. Seguramente todo hecho social es imitado y, como
acabamos de demostrar, tiene tendencia a generalizarse, pero esto sucede porque es:
social, es decir, obligatorio. Su fuerza de expansién no es la causa, sino la consecuen-
cia de su carfcter sociolégico. Todavia, si los hechos sociales fueran los {icos que
produjeran esta consecuencia, la imitacién podiia servir por lo menos para definitlos,
va que no para explicarlos. Pero un estado individual que es repetido no por eso deja
de ser individuwal. Ademds, es licito preguntarse-si la palabra mitecion es la adecuada
para designar una propagacién debida a una influencia coercitiva. Bajo esta tnica
expresion se confunden fendémenos muy diferentes, que deberian distinguirse.- .
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base en la naturaleza fisica. Sdlo es posible estudiar esta organizacién a
través del derecho piiblico, ya que es este derecho el que la determina, asi
como determina nuestras relaciones domésticas y civicas. Esta es, pues,
igualmente obligatoria. Si la poblacién se aglutina en nuestras ciudades
en lugar de dispersarse en el campo, es porque hay una corriente de opinién,
un impulso colectivo que impone a los individuos esta concentracién. No
somos més libres de elegir la forma de nuestras casas que la de nuestras
ropas; son por lo menos igualmente obligatorias. Las vias de comunicacién
determinan imperiosamente el sentido de las migraciones interiores y los
intercambios, y atm la intensidad de los mismos, etcétera. En consecuencia,

"a lo sumo podriamos agregar otra categoria a la lista de fenoémenos enume-

rados que presentaran signos -distintivos de hechos sociales; pero como esta
enumeracion no era en absoluto exhaustiva, esta adicion no es indispensable.

Y ni siquiera serfa til; ya que estas maneras de ser sélo son maneras
de hacer consolidadas. La estructura politica de una sociedad es sblo la
forma de la que los segmentos que la componen se han acostumbrado
a convivir. Si sus relaciones son tradicionalmente estrechas, los segmentos
tienden a confundirse; en el caso contrario, a distinguirse. El tipo de habi-
tacién que se nos impone es solamente la manera de construir casas a que
se han habituado quienes nos rodean y, en parte, las generaciones anterio-
res. Las vias de comunicacién son el lecho que la corriente regular de
intercambios, migraciones, etcétera, ha abierto al fluir en el mismo sentido.
Sin duda, si los fenémenos de orden morfolégico fueran los tnicos que

presentaran esta fijeza, podifa creerse que constituyen una especie aparte.

Pero una regla juridica es una coordinacién tan permanente como un tipo
de arquitectura y sin embargo, es un hecho fisiologico. Seguramente una
simple méxima moral es mas maleable; pero tiene formas bastante més
rigidas que una sencilla costumbre profesional o una moda. Existe, por
To tanto, toda una gama de matices que relaciona sin solucién de continui-
dad los hechos de estructura més caracteristicas con esas corrientes libres
de la vida social que atin no estdn moldeadas en forma definitiva. No hay,
pues, entre ellos, mas que diferencias en el grado de consolidacion que
presentan, Unos y otros son vida, més o menos cristalizada. Ciertamente,
puede ser interesante reservar el nombre de morfoldgicos para los hechos
sociales que conciernen al sustrato social, pero s6lo a condicién de no
perder de vista que son de la misma naturaleza que los otros. Por lo tanto,
nuestra definicién comprenderd todo lo definido si decimos: Hecho social
es toda manera de hacer, fijada o no, susceptible de ejercer una coaccién
exterior sobre el individuo; o bien, que es general en la extension de una
sociedad dada, conservando una existencia propia, independiente de sus
manifestaciones individuales *.

4 Este estrecho parentesco de la vida y la estructura, del 6rgano y la funcién,
puede establecerse facilmente en sociologia porque, entre estos dos términos exiremos,
hay toda una serie de intermediarios inmediatamente observables que muestran su
nexo de unién. La biologia carece de este recurso. Pero es licito creer que las induc-
ciones de la primera de estas ciencias sobre este temm son perfectamente aplicables
a la otra, v que tanto en los organismos como entre las sociedades, s6lo hay diferencias
de grado entre estos dos 6rdenes de hechos. . . .-
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REGLAS RELATIVAS A LA OBSERVACION DE LOS HECHOS
, SOCIALES :

La primera regla y la més fundamental es considerar los hechos sociales
como €osas. -

I

Cuando un nuevo orden de fendmenos se hace objeto de una ciencia,
ellos ya se encuentran representados en el espiritu, no sélo por imigenes
sensibles, sino por especies de conceptos groseramente formados. Antes de
los primeros rudimentos de fisica y quimica, los hombres ya tenfan nociones
sobre los fendémenos fisico-quimicos, que superaban a la pura percepcidn.
Pueden servir como ejemplo las que encontramos mezcladas en todas las
religiones. Es porque, en efecto, la reflexién es anterior a la ciencia, que
sélo se sirve de ella con un método mejor. El hombre no puede vivir en
medio de las cosas sin formularse sus ideas sobre ellas, a las cuales ajusta
su conducta. S6lo que, como estas nociones nos son mAas cercanas y estdn
mis a nuestro alcance que las realidades a las que corresponden, tendemos
naturalmente a colocarlas en el lugar de estas Gltimas y a hacer de ellas
materia de nuestra especulacién. En lugar de observar las cosas, de escri-
birlas, de compararlas, nes contentamos entonces con tomar conciencia de
nuestras ideas, analizarlas y combinarlas. En lugar de una ciencia de reali-
dades, ya no hacemos més que un anilisis ideolégico. Evidentemente, este
anélisis no excluye necesariamente toda observacién. Puede apelarse a los
hechos para confirmar esas nociones o las conclusiones que se extraen de
ellas. Pero entonces los hechos sélo intervienen secundariamente, a titulo
de ejemplos o de pruebas confirmatorias; no son el objeto de la ciencia.
Tista va de lag ideas a las cosas, no de las cosas a las ideas.

Es claro que este método no podria dar resultados objetivos. En efecto,

* estas nociones o conceptos, como quiera llamérselos, no son sustitutos

legitimos de las cosas. Productos de la experiencia vulgar, tienen por objeto
ante todo el armonizar nuestras acciones con el mundo que nos rodea;
estin estructuradas por la prictica y para ella. Ahora bien: una represen-
tacién puede estar en condiciones de desempefiar Gtilmente este papel,
siendo teéricamente falsa. Hace ya muchos siglos que Copérnico disips
las ilusiones de nuestros sentidos, tocantes al movimiento de los astros;
sin embargo, todavia ordenamos corrientemente la distribucién de nuestro
tiempo de acuerdo con estas ilusiones. Para que una idea suscite adecua-
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damente los movimientos que reclama la
preciso que exprese fielmente esta natural

lo que la cosa tiene de fitil o de desventajos

puede dafiarnos. Y atn las nociones asi form

M

naturaleza de una cosa, no es
oza; basta que nos haga sentir
» €omo puede servirnos y cémo
adas solo presentan esta justeza

practica en forma aproximativa y solamente en la generalidad de los casos.

|Cuéntas veces son tan peligrosas como in

adecuadas! No es, pues, elabo-

.’l 13 > 13
réndolas, de cualquier manera que sea, congo se llegard jamas a descubrir

las leyes de la realidad. Por el contrario, s

n como un velo que se inter-

pone entre las cosas y nosotros, que nos las disfrazan tanto mejor cuanto

més transparentes lo creemos.

Una ciencia asi, no sélo quedarfa trunca
prima de la cual alimentarse. Apenas comie
y se transforma en arte, Fn efecto, se consi
nen todo lo que hay de esencial en lo real,
realidad misma. Desde entonces, parecen t

da, sino que lIe faltaria materia
1za a existir, cundo desaparece
dera que estas nociones contie-
ya que se las confunde con la
ener todo lo necesario no sélo,

para colocarnos en condiciones de comprender lo que es, sino para prescri-
bir lo que debe ser y las maneras de ejecutarlo. Ya que lo bueno es lo que
se adecta a la naturaleza de las cosas; lo contrario es malo; y los medios
para alcanzar lo uno y evitar lo otro derivan de esta misma naturaleza.

Si pudiéramos poseer a ésta de una sola
presente ya no tendrfa ningén interés pric
-que da razén de ser a este estudio, en lo

vez, el estudio de la realidad
tico y, como éste interés es el
sucesivo ya no tendria objeto

alguno. De esta manera se incita a la razdn a desviarse de lo que es la

finalidad misma de la ciencia, a saber, el p
zarse de golpe hacia el porvenir, En lugar

resente y el pasado, para lan-
de buscar comprender los he-

chos adquiridos y realizados, emprende intediatamente 1a realizacién de

nuevos hechos, més acordes con los fines

perseguidos por los hombres.

Cuando se cree saber en qué consiste la esencia de la materia, se emprende

inmediatamente la bésqueda de la piedra

tilosofal. Este avance del arte

sobre la ciencia, que impide el desarrollo| de ésta, por ofra parte estd
facilitado por las mismas circunstancias que determinan el despertar de

la reflexién cientifica. Pues, como ella sélo
des vitales, se encuentra naturalmente ori

nace para satisfacer necesida-
entada hacia la préctica. Las

necesidades que debe aliviar son siempre dpremiantes y, por lo tanto, la
apresuran a alcanzar su fin; no reclaman explicaciones, sino remedios,
Esta manera de proceder es tan conforme a la inclinacién natural de

nuestro espiritu, que se la encuentra hastd
fisicas. Es la que distingue la alquimia de la
de la astronomia. Bacon caracteriza a través
los sabios de su tiempo y que él combate.

en el origen de las ciencias
quimica, asi como la astrologia
de ella el método que seguian
Las nociones a que acabamos

de referirnos son las nociones vulgares o firenociones 1 que sefiala en la
d .

base de todas las ciencias 2 como ocupan

el lugar de los hechos 2. Son

los idola, especie de fantasmas que nos desfiguran el verdadero aspecto
de las cosas y que sin embargo tomamos por| las cosas mismas. Y como este

medio imaginario no ofrece resistencia alg
éste contenido por nada, se abandona a amb

1 Novum. organum, 1, p. 26.
2 Ibid., 1, p. 17.
3 Ibid., 1, p. 36.

na al espiritu, al no sentirse
ciones sin limite y cree posible

IR R e,

LAS REGLAS DEL METODO SOCIOLOGICO 33

construir, o mejor dicho, reconstruir el mundo con sus propias fuerzas
y a la medida de sus deseos.

Si asi fue para las ciencias naturales, con mayor razén debia suceder
en sociologia. Los hombres no han esperado el surgimiento de la ciencia
social para formarse sus ideas respecto del derecho, la moral, la familia,
el estado y atin la sociedad, pues les eran imprescindibles para vivir. Ahora
bien, es precisamente en sociologfa donde esas prenociones, para retomar
la expresién de Bacon, estan en condiciones de dominar los espiritus y sus-
tituir a las cosas. En efecto, las cosas sociales sélo se realizan a través
de los hombres; son un producto de la actividad humana. No parecen ser
ninguna otra cosa que la puesta en préctica de ideas, innatas o no, que
llevamos en nosotros, y su aplicacién a las diversas circunstancias que acom-
pafian a Jas relaciones de los hombres entre sf. La organizacién de la
familia, del contrato, de la represién, del Estado, de la sociedad, aparecen
asi como un simple desarrollo de las ideas que sustentamos sobre Ia socie-
dad, el Estado, Ia justicia, etcétera. En consecuencia, estos hechos y sus
anélogos no parecen tener otra realidad que en y por las ideas que son su
germen y que entonces se convierten en la materia propia de la sociologia.

Lo que termina por acreditar este punto de vista es que, como la vida
social en todo su detalle desborda ampliamente los limites de la conciencia,
ésta no puede tener una percepcién suficientemente intensa de ella como
para sentir su realidad. Al no tener una ligazén lo bastante cercana ni
proxima a nosotros, todo eso nos impresiona facilmente como una materia
medio irreal e indefinidamente pléstica, que no se sostiene en nada y flota
en el vacio. Es por esto que tantos pensadores s6lo han visto en las coordi-
naciones sociales combinaciones artificiales, mas o menos arbitrarias. Pero
si bien se nos escapan los detalles, las formas concretas y particulares, nos
representamos por lo menos los aspectos mis generales de la existencia
colectiva, y aunque sea en forma grosera y aproximada, son precisamente
estas representaciones esquemdticas y sumarias las que constituyen las pre-
nociones de que nos servimos para los usos corrientes de la vida. Por lo
tanto, no podemos ni sofiar en poner en duda su existencia, ya que la
percibimos al mismo tiempo que la nuestra propia. No sélo estin en noso-
tros, sino que, siendo un producto de repetidas experiencias, tienen una
especie de ascendiente y autoridad surgidas de esa misma repeticién y del
habito resultante. Sentimos su resistencia en cuanto buscamos liberarnos
de ellas; y no podemos dejar de considerar como real a lo que se nos opone.
Todo contribuye, pues, a hacernos ver en ellas la verdadera realidad social.

Y efectivamente, hasta el presente, la sociologia ha tratado m4s o menos
exclusivamente de conceptos y no de cosas. Es verdad que Comte proclamé
que los fenémenos sociales son hechos naturales, sometidos a leyes natu-
rales. De esta manera reconoci6 implicitamente su caricter de cosas, ya
que en la naturaleza sélo hay cosas. Pero cuando sale de esas generalidades
filoséficas y trata de aplicar su principio y obtener la ciencia que contiene,
son ideas las que toma como objetos de estudio. En efecto, lo que constituye
la materia principal de su sociologia, es el progreso de la humanidad en
el tiempo. Parte de la idea de que hay wna evolueién continua del género
humano, consistente en una realizacién cada vez més completa de la natu-
raleza humana, y el problema que lo preocupa es descubrir el orden de
esta evolucién., Ahora bien, suponiendo que esta evolucién exista, su reali-
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dad sélo puede ser establecida una vez que %a ciencia v‘esté qstm9mxgda;
por lo tanto, sélo podré postuldrsela como objeto de la investigacitn si se
la considera como una concepcién del espiritu y no como una cosa, y, en
efecto, se trata de una representacion com‘pletagxente su,b]fatlva ya que,
en realidad, este progreso de la humanidad no existe. Lo tmico que existe
v es pasible de ser observado, son sociedades particulares que nacen, $6
desarrollan y mueren, independientemente las unas de las otras. 5i las mds
recientes continuaran a las precedentes, cada tipo superior podr'm ser consi-
derado como la simple repeticién del tipo inmediatamente inferior con
algtin agregado; en tal caso se las podria colocar sucesivamente, digidmoslo
as{, confundiendo las que se encuentran en el mismo grado de desarrollo,
y la serie asi formada podria verse como representativa de la humanidad.
Pero los hechos no se presentan con esta extremada 51mph‘clldad. Un plueblo
que reemplaza a otro no es simplemente tna prolongacmn de ?quel con
algunos caracteres nuevos; es otro, con algunas propleda(‘ies.n:las y ofras
menos; constituye una nueva individualidad, y to'das esas mdlvn_iuahdadf'as
distintas, siendo heterogéneas, no pueden fundirse en una misma serie
continua ni menos atm en una serie unica. Ya que la,contmuacxc’m.de las
sociedades no podria representarse med‘iante' una linea geomélrica; se
parece més bien a un 4rbol cuyas ramas se d1r1g1e'1'ar’1 en sentxdos' Idlver—
gentes. Finalmente, Comte tomé por desarrollo hlstonco.su nocién C.iel
mismo, que no diferia mucho de la del Yulgo. EP efecto, vista -d‘esc‘te.ée]os
la historia toma este aspecto seriado y simple. Sélo se perc_lben‘ }nd1v1 uos
que se suceden unos a otros y marchan en una misma Fhreccmn porque
tienen la misma naturaleza. Por otra parte, como no concibe que la evolu-
cién social pueda ser otra cosa que el ,desan'ono de una idea humana,
parece totalmente natural definirla a través de la idea quelde ella se hacen
los hombres. Ahora bien, procediendo de esta manera, no sélo se perr{xalnec,e
en el campo de la ideclogia, sino que se da como .ob}et.o a la sociclogia
un concepto que no tiene nada de propmn}ente sociolégico. ‘ .

Spencer rechaza este concepto, pero sélo para reemplazal'lo por o1 o
que estd formado de la misma manera. Hace ol?]eto de la ciencia a las
sociedades y no a Ia humanidad; pero da inmediatamente una cileflyglc_l%{i
de las primeras que hace desaparecer la cosa de que habla para ms?dmt;
por su prenocién de ella. En efecto, plantea como una propos1‘c1onlew ene_
que “sblo existe una sociedad cuando a la yustaposicidn se agrega la cic;qp -
racién” y que es sélo a través de ella que vla union de n}dlvrdtcllosl; se trans
forma en una sociedad propiamente dicha *. Luego, .pam.en(‘}o- e 1pnnmp}o
de que la cooperacién es la esencia de la vida sgfzml, d1stmgn}e as 50ﬁle—
dades en dos clases segémn la indole de cooperacion que .dom.ma e{; ellas.
Dice: “Hay una cooperacién espontinea que se gfectua sin pl-e.mﬁ'c’tacxon
durante la prosecucién de fines dfa cardcter pnvafio; hay‘ tam 1er}b1}{na
cooperacién conscientemente instituida que supone fines de 1pteres pu d1co
claramente reconocidos” 8. Da a las primeras el nombre de socxeflade.s indus-
triales; a las segundas, el de militares, y puede decirse que esta distincién
es la idea madre de su sociologfa. o

Pero esta definicién inicial enuncia como cosa lo que es sélo tn punto

5 Sociol., LI, p. 332. v
4 Sociol., traduccién francesa, 111, pp. 331, 332.
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de vista del espiritu. En efec

ro, se'presenta como la expresién de un hecho

inmediatamente visible que puede ser comprobado por la pura observacién,

pues es formulada como axio

ma desde la base de la ciencia. Y sin embargo,

es imposible saber a través de una simple inspeccién si realmente la

cooperaci6n es el todo de Ia
mente legitima si se ha com

vida social. Tal afirmacién sélo es cientifica-
enzado por pasar revista a todas las manifes-

taciones de la vida colectiv y si se ha demostrado que todas ellas son

diversas forweas de la cooper
de concebi:. ta realidad soci

acion. Por lo tanto hasta es una cierta manera
1 por la- que se sustituye esta realidad®, Yo

que se define de esta manera no es la sociedad, sino la idea que de ella
se hace Spencer. Y si este procedimiento no despierta en &l ningin escri-
pulo, es porque también paza él la sociedad no puede ser otra cosa que
la realizacién de una idea, a saber, esta misma idea de cooperacién por

la que fa define 7. Serfa fici
uno de los problemas partic
proceder empiricamente, co
son empleados para ilustrar
y explicar las cosas, parecen
realidad, todo lo esencial de
cido de su definicién de la s
cién. Ya que si s6lo podemc
impuesta y una cooperacién
Altima el ideal hacia el cual

Estas nociones vulgares 1
sino también, y con gran fi

| demostrar que su método no varfa en cada
ulares que encara. Adémds, aunque pretenda
mo los hechos acumulados en su sociologia
andlisis de nociones, mds que para describir
estar all sélo para aparentar argumentos. En
su doctrina puede ser inmediatamente dedu-
ociedad y de las distintas formas de coopera-
s elegir entre una cooperacién tirdnicamente
libre y espontdnea, serd evidentemente esta
Ia humanidad tiende y debe tender.

0 se encuentran sélo en la base de la ciencia,
ecuencia, en la trama de los razonamientos.

En el estado actual de nuesiros conocimientos, no sabemos con certeza
lo que es el Estado, la sobgrania, la libertad politica, la democracia, el
socialismo, el comunismo, etcétera; por razones de método deberia, pues,

prohibirse todo uso de estos
constituidos. ¥ sin embargo
cesar en las discusiones de

conceptos, en tanto no estén cientificamente
las palabras que los expresan aparecen sin
los sociblogos. Se las emplea corrientemente

y con seguridad, como si corrgspondieran a cosas bien conocidas y definidas,

mientras que sblo despiertan

en nosotros nociones confusas, mezclas indi-

ferenciadas de impresiones yagas, de prejuicios v pasiones. Nos burlamos
hoy de los singulares razonamientos que los médicos’ medievales cons-

truian con las nociones del g
y no advertimos que contin

alor, del frio, de lo héimedo, lo seco, etcétera,
amos aplicando ese mismo método respecto

88
de cierto orden de fenémenbs que lo supone menos gue ninguno, a rafz

de su extrema complejidad.

Hste cardeter ideolégico es todavia mas acusado en las ramas especiales

de la sociologfa,
Esto es especialmente v

lido para la moral. Efectivamente, podemos

decir que no hay un sélo sistema en que no aparezca representada como

el simple desarrollo de una
potencia. Unos creen que e
estructurada en si desde su

6 Concepcién, por otra part
P 2, §‘11-.) ,

7 “La cooperacién no podri
existe wna sociedad.” (Principes d

idea inicial que la contendrfa enteramente en
| hombre encuentra esta idea completamente
i nacimiento; otros, por el contrario, que se

b, discutible. (Ver mi Divixiorg:_d1gitrqqufl social, II,if

|

A, pues, existir sin dociedad, y es el fin para el que
e Sociol., 111, p. 332.) .
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forma més o menos lentamente en el transcurso de la historia. Pero para
ambos, tanto empiristas como racionalistas, ¢sta idea es lo tmico verdade-
ramente real en moral. En lo que se refiere al detalle de Ias reglas juridicas
y morales, ellas no tendrian existencia prolpia, digdmoslo asi, sino que
serfan s6lo esta nocién fundamental aplicada a las circunstancias particu-
lares de la vida y diversificada segtmn los casos. A partir de alli, el objeto
de la moral no podrfa ser ese sistema de preceptos carentes de realidad,
sino la idea de la que derivan y de la que son sélo aplicaciones variadas.
De la misma manera, todos los problemas que habitualmente se plantea
la ética ya no tienen relacién con cosas, sinp con ideas; se trata de saber
en qué consiste la idea del derecho, la-idea de la moral, no cu4l es la natu-
raleza del derecho y de la moral tomados en si mismos. Los moralistas no
han llegado todavia a la sencillisima concepcién de que, asi como nuestra
represeutacion. de las cosas sensibles viene de las cosas mismas y las expresa
mé4s o menos exactamente, nuestra representacion de la moral proviene del
especticulo mismo de las reglas que funcionan ante nuestros ojos y las
representan esqueméticamente; que, por consiguiente, son estas reglas y no
nuestra sumaria visién de ellas la que constituye la materia de la ciencia,
de la misma manera que la fisica Hene por objeto los cuerpos tal como
existen y no la idea que de ellos se hace el vulgo. Resulta de ello que se
toma por base de Ia moral To que sdlo es su lcispide, o sea la forma en que
se prolonga en las conciencias individuales y el eco que encuentra en ellas.
Y este método no se sigue solamente en los problemas mds generales de
la ciencia; permanece igual para los probﬁelnas especiales. E]l moralista
pasa de las ideas esenciales que estudia al principio, a las ideas secundarias
de familia, de patria, de responsabilidad, de caridad, de justicia; pero su
veflexidn se aplica siempre a ideas.

1.0 mismo sucede en economia politica.|Stuart Mill dice que ella Hene
por objeto los hechos sociales que se producen principal o exclusivamente
en vistas de la adquisicién de riquezas 8. Pero para que los hechos ast defi-
nidos puedan ser asignados, en tanto cosas| a la- observacién del sabio, se
requerirfa por lo menos que se pudiera indicar cudles son los signos distin-
tivos que permitirfan reconocer los hechos que satisfacen esta condicién.
Ahora bien, en los comienzos de una ciengia ni siquiera puede afirmarse
que existan tales hechos; mucho menos saber cudles son. Efectivamente,
en cualquier campo de investigacién, sélo gcuando estd bastante avanzada
la explicacién de los hechos puede establecerse si tienen una finalidad
y cuhl es. No hay problema més complejo ni menos susceptible de ser
resuelto de una sola vez. Nada, pues, nds asegura por adelantado que
haya una esfera de la actividad social en que el deseo de riquezas desem-
pefie realmente ese papel preponderante. [Por consiguiente, la materia de
la economfa politica, asi comprendida, ng estd hecha de realidades que
puedan sefialarse con el dedo, sino de simples posibilidades, de puras con-
cepciones del espiritu; o sea, hechos que el economista concibe como
vinculados al fin considerado, y tales como él los concibe. Por ejemplo,
si emprende el estudio de lo que llama la produccién, cree poder enumerar
y pasar revista sin més trimite a los pringipales agentes con cuyo auxilio
se lleva a cabo. Esto significa que no halreconocido su existencia obser-

8 Systéme de Logique, 11, p. 4986,
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vando las condiciones de que dependia lo que estudia; ya que en tal caso
hubiera comenzado por exponer las experiencias de que extrajo esta conclu-
sién. Si procede desde el comienzo de la investigacién, y en algunas pala-
bras, a esta clasificacién, es porque la obtuvo por simple anélisis 16gico:
Parte de la idea de produccidn; descomponiéndola, encuentra que implica
l6gicamente las de fuerzas naturales, trabajo, instrumento o capital, y trata
seguidamente de la misma manera a-esas ideas derivadas®.

La més fundamental de todas las teorias econdmicas, la del valor, estd
evidentemente- construida por medio de esté método. Si el valor estuviera
estudiado alli como debe serlo una realidad, veriamos al economista, ante
todo, indicar cémo puede reconocerse a la cosa asi llamada, luego clasi-
ficar las especies, buscar por inducciones metddicas en funcibn de qué
causas varian, comparar finalmente estos diversos resultados para sacar
en conclusién una férmula general. Por lo tanto, la teorfa no podria apare-
cer hasta que la ciencia estuviera bastante adelantada. En lugar de esto,
se la encuentra desde el comienzo. Es gue; para construirla, el economista
se conforma con concentrarse, tomar conciencia de la idea gue se hace del
valor, es decir de un objeto susceptible de intercambio; encuentra que
implica la idea de lo i, la de rareza, etcétera, y a través de esos productos
de su anélisis construye su definicién. Sin duda la confirma con ciertos
ejemplos. Pero cuando se piensa en los innumerables hechos de que debe
dar razén una teorfa asf, jcémo otorgar el menor valor demostrativo a los
hechos, necesariamente aislados, citados asi, al azar de la sugestion?

Tanto en economia politica como en moval, la parte de la investigacion
cientffica esth muy restringida, mientras que la del arte es preponderante.
En moral. la parte teérica esth reducida a algunas’ discusiones sobre la idea
del deber, del bien y del derecho. Hablando con exactitud, estas especula-
ciones abstractas todavia no constituyen una ciencia, puesto que no tienen
por objeto determinar cull es, en realidad; la regla suprema de la morali-
dad, sino cuél debe ser. De la misma manera, lo que mis ocupa a los econo-
mistas en sus investigaciones es, por ejemplo, el problema de saber si la
sociedad debe ser organizada segin las concepciones de los individualistas
o de los socialistas; si es mejor que el Estado intervenga en las relaciones
industriales'y comerciales o las abandone enteramente a la iniciativa pri-
vada; si el sistéma monetario debe ser el monometalismo o el bimetalismo,
etcétera. Las leyes propiamente dichas son escasas; atn las que por
hébito son Uamadas leyes, generalmente no merecen tal calificativo, pues
sélo son méximas de accién, preceptos practicos disfrazados. Tenemos,
por ejemplo, Ia famosa ley de la oferta y la demanda. Jamés fue establecida
inductivamente, como expresién de la realidad econémica. Jamas se ha
instituido ninguna experiencia, ninguna comparacion metédica para esta-

- blecer que, en realidad, las relaciones econdmicas proceden segin esta ley.

Todo lo que se ha podido hacer y todo lo que se ha hecho, es demostrar
dialécticamente que los individuos deben proceder asi para salvaguardar
sus intereses y que toda otra mancra de actuar les serfa perjudicial e impli-
caria de parte de los que se prestaran a ello una verdadera aberracién

9 Tste cardcter se manifiesta hasta en las expresiones empleadas por los econo-
mistas. Hablan continuamente de ideas, de la idea de lo 4til, la idea de ahorro, de
inversién, de gasto. (Ver G, Principes diéconomie politique, lib. III, cap. I, § 1;
cap. IT, § 1; cap. III, § 1.) L omew B




@

3 EMILIO DURKHEIM

légica. Iis natural que las industrias més productivas sean las mas buscadas
y que los poseedores de los productos més solicitados y més escasos los
vendan a precios mas altos. Pero esta necesidad l6gica no se parece en
nada a la que presentan las verdaderas leyes de la naturaleza. Estas expre-
san las relaciones segin las cuales realmente se encadenan los hechos y no
cémo seria bueno que lo hiciesen.

Lo que decimos de esta ley puede ser repetido para todas aquéllas que
la escuela econémica ortodoxa califica de naturales y que, por otra parte,
sélo son casos particulares de la precedente. Son naturales, si se quiere, en
el sentido de que enuncian los medios que es o que puede parecer natural
emplear para alcanzar un determinado fin supuesto; pero no deben ser
denominadas asi si se entiende por ley natural toda manera de ser de la
naturale.a inductivamente comprobada. Finalmente no son mas que conse-
jos de sabidurfa practica y, si en forma més o menos especiosa se los ha
querido presentar como la expresién misma de la realidad es porque, con
razdn o sin ella, se ha creido poder suponer que esos consejos eran segui-
dos, efectivamente, por la generalidad de los hombres en la generalidad de
los casos. ' ' ' ‘ ‘ :

Y sin embargo, los fenémenos sociales son cosas y deben ser tratados
como cosas. Para demostrar esta proposicién, no es preciso filosofar acerca
de su naturaleza ni discutir las analogfas que presentan con los fendmenos
de reinos inferiores. Hs suficiente comprobar que son el tinico datum que
se le ofrece 2l socidlogo. Efectivamente, es cosa todo lo que estd dado,
todo lo que se ofrece o, més bien, se impone a la observacién. Tratar los
fendmenos sociales como cosas, es tratarlos en calidad de data, que cons-
tituyen el punto de partida de la ciencia. Los fenémenos sociales presentan
indiscutiblemente este carhcter. Lo que nos es dado no es la idea que
los hombres se hacen del valor, ya que ésta es inaccesible: son los valores
jue s2 intercambian realmente en el curso de las relaciones econdmicas.
No es tal o cual concepcién del ideal moral, sino el conjunto de reglas
que determinan efectivamente la conducta. No es la idea de lo 1itil o de la
riqueza, sino todo el detalle de la organizacién econdmica. Es posible que
1a vida social sélo sea el desarrolio de ciertas nociones; pero, suponiendo
fue asi sea, estas nociones no son dadas inmediatamente. Por lo tanto, no
se las puede aleanzar divectamente, sino s6lo a través de la ‘realidad
fenoménica que las expresa. No sabemos a priori cudles son las ideas que
astin en el origen de las diversas corrientes entre las que se divide la vida
social, ni si existen; sélo despuds de haberlas remontado hasta sus fuentes
snbremos de dénde provienen.

Nos es preciso, pues, considerar los fendmenos sociales en si mismos,
abstraidos de los sujetos conscientes que se lo representan; hay que estu-
diarlos desde afuera como cosas exteriores; ya que es en realidad de tales
como se nos presentan. Si esta exterioridad es sélo aparente, la ilusién se
disipard a medida que la ciencia avance y se vers, digdmoslo asi, lo exte-
rior volverse interior. Pero la solucién no puede ser prejuzgada y, aunque
finalmente no tuvieran todas los caracteres intrfnsecos de la cosa, hay que
tratarlos al principio cemo si los tuvieran. Esta regla se aplica, pues, a la
realidad social fntegra, sin que pueda realizarse ninguna cxcepcién. Hasta
los fendmenos que mds parezcan consistir en coordinaciones artificiales
deben ser considerados desde este punto de vista. El cardoter convencional
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de una prictica o de una instifucidn jomds debe ser presumido. Si, por
otra parte, se nos permite invgcar nuestra experiencia personal, creemos
poder asegurar que, procediendo asi, a menudo se obtendr4 la satisfaccién

de ver a los hechos aparentem

ente més arbitrarios presentar, después de

una observacién mAas atenta, caracteres de constancia y de regularidad,

sintomas de su objetividad.

Adem4s, y en forma generdl, lo que se ha dicho-anteriormente sobre

los caracteres distintivos del he
acerca de la naturaleza de esta
Efectivamente, una cosa se rec
modificada por un simple desi

*ho social, es suficiente para-tranquilizarnos
objetividad y probarnos que no es ilusoria.
onoce principalmente porque no'puede ser
gnio voluntario. No es que sea refractaria

a toda modificacién. Pero para producir un cambio en ella, no es suficiente
quererlo, es preciso ademés un esfuerzo mas o menos laborioso, debido

a la resistencia que nos opone
vencerse. Ahora bien: ya hemo
propiedad. Lejos de ser un pr
desde afuera; consisten en esp
hacer pasar nuestras acciones.

v que, por otra parte, no siempre puede
s visto que los hechos sociales poseen esta
sducto de nuestra voluntad, la determinan
ecies de moldes por los que nos es preciso
Muchas veces esta necesidad es tan fuerte,

que no podemos escapar de ¢lla. Pero aunque lleguemos a vencerla, la

oposicidn’ que encontramos es

suficiente para advertirnos que estamos en

presencia de algo que no depende de nosotros. Por lo tanto, considerando

los fenémenos como cosas sélo
En definitiva, la reforma ¢

nos estaremos adecuando a su naturaleza.
ue tratamos de introducir en sociologia es

totalmente idéntica a la que transformé la psicologia en los dltimos treinta
afios. De la misma manera que Comte y Spencer declaran que los hechos

sociales son hechos naturales,

sin tratarlos sin embargo como cosas, las

distintas escuelas empiristas habian reconocido hacfa mucho tiempo el
carhcter natural de los fenémenos psicolégicos, no obstante seguirles apli-
cando un método puramente ideolégico. En efecto, los empiristas procedian
exclusivamente por introspeccidén, igual que sus adversarios. Ahora bien:

los hechos que sélo se observan

en uno mismo son demasiado escasos, fuga-

ces y maleables como para poder imponerse a las nociones correspondien-

tes que el habito ha fijado en

nosotros y dominarlas. En tal caso, cuando

las segundas no estdn sometidas a ningtin control, nada les hace contrapeso

y, en consecuencia, toman el lugar de los hechos y se constituyen en materia
de la ciencia. Tampoco Locke, ni Condillac han considerado objetivamente
los fenémenos psiquicos. No estudian la sensacién, sino cierta idea de la
sensacién, Es por ello que, aunque en ciertos aspectos habian preparado
el advenimiento de la psicologia cientifica, ésta s6lo naci6 mucho més
tarde, cuando por fin se hubg llegado a la concepcibén de que los estados
de conciencia pueden y deben ser considerados desde afuera, y no desde
el punto de vista de la concienpia que los experimenta. Esta es la gran revo-
Iucién que se ha operado en egte tipo de estudios. Todos los procedimientos
particulares y métodos nuevos con que se ha enriquecido esta ciencia, sélo
son medios diversos para realizar mds completamente esta idea funda-
mental. Fs este mismo progreso el que debe efectuar la sociologia. Es
necesario que pase del estado subjetivo, que atm no ha superado, a la
fase objetiva. - : =

Por otra parte, este pasaje|puede efectuarse mucho més ficilmente que
en psicologia. En efecto, los hechos psiquicos se dan naturalmente como
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estados del sujeto, del que ni siquiera parecen separables. Interiores por
definici6n, parece que sélo podria tratirselos como exteriores violentando
su naturaleza. No sélo se necesita un esfuerzo de abstraccién, sino todo
un conjunto de procedimientos y artificios para llegar a considerarlos desde
este punto de vista. Por el contrario, los hechos sociales tienen méas natural
e inmediatamente todos los caracteres de la cosa. El derecho existe en los
cédigos, los movimientos de la vida cotidiana se inscriben en las cifras
estadisticas, en los monumentos histéricos, las modas en los trajes, los
gustos en las obras de arte. En virtud de su fndole misma, tienden a cons-
tituirse fuera de las conciencias individuales, puesto que las dominan.
Fara verlos bajo su aspecto de cosas, no es necesario, pues, torturarlos
ingeniosamente. Desde este punto de vista, la sociclogia tiene una seria
ventaja sobre la psicologia, que hasta ahora se advierte y que mecesaria-
mente apresurard su desarrollo. Los hechos son quizds mds dificiles de
interpretar porque son méas complejos, pero son méas ficiles de alcanzar.
La psicologia, por el contrario, no s6lo tiene dificultades para elaborarlos,
sino también para captarlos. En consecuencia, es licito creer gue, desde
el dia en que este principio del método sociolégico sea undnimemente reco-
nocido v nracticado, se verd progresar a la sociologia con una rapidez que
la actual lentitud de su desarrollo no deja suponer, e incluso ganar4 terreno
a la psicologia, que sélo debe su ventaja a la anterioridad histérica 10,

it

Pero ]a experiencia de los que nos precedieron nos demostré que, para
asegurar la realizacién practica de la verdad que acaba de ser establecida,
no es suficiente demostrarla tebricamente, ni siquiera compenetrarse con
ella. Fl espiritu estd tan naturalmente inclinado a desconocerla que, de
no someterse a una disciplina rigurosa, recaera inevitablemente en los
antiguos errores; vamos a formular las reglas principales de ella, como
corolarios de la precedente.

19 El primero de estos corclarios nos indica que: Hay que descartar
sistemdticamenie iodas las prenociones. No es preciso dar una especial
demostracién de esta regla; ello resulta de todo lo ya dicho. Por otra parte,

P ] ;- Wi , e
esta regla es la base de todo método cientifico. La duda metbédica de
Descartes, en el fondo, es sélo una aplicaciéon de ella. Si en el momento
de fundar la ciencia Descartes se impone como ley el poner en duda todas
las ideas recibidas anteriormente, es porque sélo quiere emplear conceptos
cientificamente elaborados, es decir, construidos segim el método que inst-
tuye; todos los que tengan otro origen deben ser rechazados, por lo menos
provisoriamente. Ya hemos visto que la teoria de los Idolos, en Bacon,
tene el mismo sentido. Las dos grandes doctiinas que tan a menudo se han
querido oponer, concuerdan con este punto esencial. Es necesario, pues,
que el socidlogo, sea en el momento en que determina el objeto de sus

10 Es verdad que la mayor complejidad de los hechos sociales dificulta més su
tratamiento cientifico. Pero, en compensacién, precisamente porque la sociologia fue
la Gltima en formarse, estd en condiciones de aprovechar los progresos realizados por
las ciencias inferiores e inctrairse con sus experiencias, lo que forzosamente ha de
acelerar su desarrollo. . ;
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investigaciones o en el curso de sus demostraciones, se prohiba resuelta-
mente el empleo de esos conceptos formados fuera de la ciencia y para
necesidades en nada cientificas. Es preciso que se libere de esas falsas
evidencias que dominan el espiritu del vulgo; que saouda, de una vez
por todas, el yugo de esas categorias empiricas que una larga costumbre
acaba a menudo por transformar en tirinicas. Si alguna vez la necesidad
lo obliga a recurrir a ellas, que por lo menos lo haga teniendo conciencia
de su poco valor, para no dejarlas desempefiar en su doctrina un papel
del que son tan poco dignas. o

Lo que hace particularmente dificil esta liberacién en sociologia, es
la intrusién del sentimiento. Efectivamente, nos apasionamos por nuestras
creencias politicas y religiosas, por nuestras pricticas morales, de otra ma-
nera que por las cosas del mundo fisico; luego, este cardcter pasional
se comunica a la forma de la que concebimos y nos explicamos las primeras.
Las ideas que nos hacemos de ellas se nos hacen tan caras al corazén como
sus objetos, y toman asi tal autoridad que no soportan la contradiccién,
Toda opinién que se les oponga es tratada como enemiga. ¢No ‘estd de
acuerdo una afirmacién con la idea que, por ejemplo, nos hacemos del
patriotismo, o de Ia dignidad individual? Se la niega entonces, por fuertes
que sean las pruebas sobre las que reposa. No se puede admitir que sea
verdadera; se le opone una negativa rotunda y la pasién no'tarda en sugerir
razones que se consideran ficilmente decisivas para justificarse. Estas
nociones hasta pueden llegar a adquirir un prestigio tal, que ni siquiera
toleran el examen cientifico. El solo hecho de someterlas, asi como a los
fendémenos que expresan, a un frio y seco andlisis, llega a sublevar a ciertos
espiritus. Cualquicra que emprenda la tarea de estudiar la moral desde
afuera, como una realidad exterior, le parece despojado de sentido moral
a esos delicados, de Ia misma manera que el viviseccionista parvece al vulgo
falto de de la sensibilidad comtn. Lejos de admitir que estos sentimientos
enaltecen a la ciencia, creen poder apoyarse en. ellos para hacer la ciencia
de las cosas a que se refieren. “{Maldito —escribe un clocuente histeriador
de las religiones— maldito el sabio que aborde las cosas de Dios sin tener
en el fondo de su conciencia, en la capa insondable e indestructible de
su ser, allf donde duerme el alma de los antepasados, un santuario desco-
nocido del que se eleve por instantes un perfume de incienso, una linea de
un salmo, un grito doloroso o triunfal que dirigi6é cuando nifio hacia el
cielo al igual que sus hermanos y que lo restablezca en instantdnea comu-
nién con los profetas de antafiol 117

Ninguna oposicién parece lo bastante fuerte contra esta doctrina mis-
tica que —como todo misticismo, por otra parte,—, sélo es en el fondo un
empirismo disfrazado, negador de toda ciencia. Los sentimientos que tienen
por objeto las cosas sociales no tienen privilegio alguno que los eleve por
sobre los demés, ya que tienen el mismo origen. Ellos también han sido
formados histéricamente; son producto de la experiencia humana, pero
de una experiencia confusa y desorganizada. No se deben a ninguna anti-
cipacién trascendental de la realidad, sino que resultan de toda clase de
impresiones y emociones acumuladas desordenadamente, al azar de las
circunstancias, sin interpretacién metédica. Lejos de aportar claridades

11 ¥, Darmesteter, Les prophétes dlsraél, p. 9.,
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superiores a las racionales, estin integradas exclusivamente Por estatégs
en verdad fuertes, pero confusos. Darles una tal preponfieranc_la, .eS. ZI
o las facultades inferiores de la inteligencia la supremacid sobre las Injl s
elevadas; es condenarse & una logomaquia més o IMenos oratoria. Una
ciencia formada de esta manera solo puede satisfacer a'10§ espiritus que
prefieren pensar con su sevsibilidad y no con su e‘rfltend1mlen’tc3,_que pre-
fieren las sintesis inmediatas y confusas de la sensacion a_los an4lisis pacien-
tes y luminosos de la razén. El sentir{xi'ento es un objeto de ?a“_c-xencxa,
pero no el criterio de Ia verdad cientifica. Ademés, no hay ciencia que
no haya tropezado, en sus comienzos, Con resistencias andlogas. Hubo un
tiempo en que los sentimientos relativos a las cosas del mundo {fisico,
viciados también por un carfcter religioso o moral, se oponfan con igual
fuerza al establecimiento de las ciencias fisicas. Es Hcito pensar, entonces,
que perseguido de ciencia en ciencia, este prejuicio terminard por desa-
parecer también de la sociologia, su tiltimo reducto, para dejar el terreno
libre al sabio. '

9 Pero la regla precedente es totalmente negativa. Ensefia al socidlogo
a huir del imperio de las nociones vulgares, para volcar su atencién en los
hechos: pero no dice cémo debe encarar a estos Gltimos para Hevar a cabo
un estudio objetivo de ellos.

Toda investigacién cientifica se refiere a un grupo determinado de
fenémenos que responden a una misma definicién. La primera tarea del
sociblogo ha de. ser, pues definir las cosas de que se ocupa, para que Se
sepa, y para que el mismo sepa bien de qué se trata. Ts la primera condi-
cibn, y la més indispensable, de toda prueba y de toda verificacién; en
efecto, una teorfa sélo puede ser controlada si se saben recomocer Tos
hechos de los que ella debe dar razén. Ademés, puesto que es a través
de esta misma definicién inicial por la que se constituye el objeto de la
ciencia, éste serd 0 no una cosa seglin cémo se estructure esta definicién.

Para que sea obijetiva, evidentemente serf mecesario que exprese los
fenémenos en funcién de propiedades que le son inherentes, y no de una
idea del espiritu. Es preciso que los caracterice por un elemento integrante
de su naturaleza, y no por su conformidad con ura nocién més o menos
ideal. Ahora bien: en el momento en que la investigacién comienza, mien-
tras que los hechos no han sido sometidos a elaboracién alguna, sus Gnicos
caracteres aprehensibles son los que, por ser suficientemente exteriores,
son inmediatamente visibles. Los que estin situados més profundamente
son, sin duda, mAs esenciales; su valor explicativo es mas elevado, pero en
esta fase de la ciencia son desconocidos y s6lo pueden ser anticipados si
se sustituye a la realidad por alguna concepcion del espiritu. Es, pues,
entre los primeros donde debe buscarse el material para esta definicién
fundamental. Por otra parte, es claro que esta definicién deberd incluir,
sin excepcién ni distincidn, a todos los fenémenos que presenten igualmente
Ias mismas caracteristicas; ya que no tememos ninguna razén ni ningin
medio para elegir entre ellos. Por lo tanto, estas propiedades son lo dnico
que sabemos de lo real; en consecuencia, deben determinar soberanamente
Ia manera de agrupar los fenémenos. No poseemos ningtn otro criterio que
pueda suspender, atm parcialmente, los efectos del precedente. De donde
deriva la regla siguiente: Tomar como objeto de investigacion, sélo un
grupo de fendmenos previemente definidos a través de ciertos caracteres

R
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exteriores comunes y comprender en la misma investigacion a todos los
que respondan a esa definicién. Por ejemplo, comprobamos la existencia
de cierto nfimero de actos que presentan todos el caricter exterior de que,
una vez realizados, determinan de parte de la sociedad la reaccién parti-
cular llamada penalidad. Formamos con ellos un grupo sui generis, al que
imponemos una rtbrica comén: llamamos crimen a todo acto penado y
hacemos del crimen ast definido el objeto de una ciencia especial, la crimi-
nologfa, De la.misma manera, observamos en el interior de todas las socie-
dades conocidas, la existencia de una sociedad parcial, reconocible exte-
riormente por estar formada por individuos, en su mayoria consanguineos
entre si y ligados por vinculos juridicos. Formamos un grupo particular con
los hechos relacionados a ella y les damos un nombre particular: son los
fendmenos de la vida doméstica. Llamamos familia a todo agregado de
este tipo y hacemos de la familia as definida el objeto de una investigacién
especial, que todavia no ha recibido una denominacién especifica en la
terminologfa sociolégica. Cuando, més tarde, se pasa de 1a familia en
general a los diferentes tipos familiares, se aplicar4 la misma regla, Cuando
se encare, por ejemplo, el estudio del clan, o de la familia matriarcal,
o patriarcal, se comenzara por definirlos segtm el mismo método. El objeto
de cada problema, ya sea general o particular, debe constituirse de acuerdo
con el mismo principio.

Procediendo de esta manera, el soci6logo hace pie en la realidad desde
los primeros pasos. Efectivamente, la forma de clasificar los hechos ya no
depende de &, de la sspecial disposicion de su espirity, sino de la natura-
Jeza de las cosas. El signo que determina su inclusién en tal o cual cate-
gorfa puede ser mostrado a todos, y las afirmaciones de un observador
pueden ser controladas por los demas. Es verdad que la noci6n asi consti-
tuida no siempre concuerda con la nocién comtn. Por ejemplo, es evidente
que para el sentido comin, los actos de librepensamiento o las transgresio-
nes de la etiqueta, tan regular y severamente castigados en muchas socie-
dades, no son considerados crimenes, ni siquiera en relacién con dichas
sociedades, De la misma manera, un clan no es una {familia, en el usual
sentido de la palabra. Pero no importa, ya que no se frata simplemente
de descubrir un medio que nos permita encontrar con. cierta seguridad
Tos hechos a los que se refieren las palabras de la lengua corriente y las
ideas que ella traducen. Lo que interesa es constituir conceptos nuevos,
apropiados a las necesidades de la ciencia y expresados’ por medio de una
terminologia especial. Sin duda alguna, esto no significa que el concepto
vulgar sea indtil para el estudioso; le sivve de indicador. &l nos informa de
que existe en alguna parte un conjunto de fenémenos reunidos bajo un
mismo nembre y que, en consecuencia, deben tener, verosimilmente, carac-
teres comunes; como se habra formado en algdn contacto con los fenéme-
nos, hasta puede indicarnos, aunque en forma muy primitiva, qué direccién
debe tomar la investigacién, Pero como estd formado groseramente, es
natural que no coincida exactamente con el concepto cientifico instituido
al respecto 2.

12 Fn la préctica, se parte siempre del concepto y de la palabra valgar. Se intenta
buscar si entre las cosas que esta palabra connota confusamente, las hay que presenten
caracteres exteriores comunes. Si la hay, y si el concepto formado por agrupacién-de
los hechos aproximados a través de este proceso coincide, §i no totalmente (lo que us
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Por muy evidente e importante que sea esta regla, ella no es observada
en sociologia. Precisamente porque ésta trata de cosas de las gue hablamos
sin cesar, como la familia, la propiedad, el crimen, etcétera, a menudo le
parece inttil al sociblogo dar de ellas una definicién previa y rigurosa.
Eistamos tan habituados a servirnos de estas palabras —que aparecen a cada
instante en el curso de cualquier conversacién—, que parece infitil precisar
el .se’ntido en que las tomamos. Nos referimos simplemente a su nocién
comtin. Pero ésta muy a menudo es ambigua. Esta ambigiiedad hace que
se retiman bajo un mismo nombre y en una misma explicacién cosas, en
realidad, muy distintas. Esto es origen de inextrincables confusiones. Asi,
por ejemplo, existen dos clases de uniones monogamicas: de hecho y de
derecho. En las primeras, el marido s6lo tiene una mujer, aunque juridica-
mente pueda tener varias; en las segundas, le estd prohibido legalmente
ser poligamo. La monogamia de hecho se encuentra en muchas especies
animales v en ciertas sociedades inferiores, no en estado esporidico, sino
con la misma generalidad que si hubiera sido impuesta por la ley. Cuando
la poblacién se dispersa sobre una amplia superficie, la trama social es
muy poco intensa y, en consecuencia, los individuos viven aislados unos
de los otros. A partir de ello, cada hombre busca naturalmente procurarse
una mujer, v una sola, ya que en ese estado de aislamiento le seria dificil
tener varias. La monogamia obligatoria, por el contrario, sélo se observa
en sociedades més evolucionadas. Estas dos especies de sociedades conyu-
gales tienen un significado muy distinto, y sin embargo se las designa
mediante la misma palabra; ya que se dice corrientemente que ciertos ani-
males son monégamos, aungué no haya entre ellos nada que se parezca
a una obligacién juridica, Sin embargo, al abordar el estudio del matrimo-
nio, Spencer emplea la palabra monogamia sin definirla, en su sentido
usual y equivoco. El resultado es que la evolucién del matrimonio le
parece presentar una incomprensible anomalfa, ya que cree observar la
forma superior de la unién sexual desde las primeras fases del desarrollo
histérico, desapareciendo més bien en el perfodo intermediario para reapa-
recer luego. Concluye de ello que no hay una relacién regular entre el
progreso social en general y el avance paulatino hacia un tipo perfecto de
vida familiar. Una definicidn oportuna hubiera prevenido tal error 13.

Tin otros casos, se define cuidadosamente el objeto de investigacidn;
pero en lugar de incluir en la definicién y agrupar bajo la misma rdbrica
a todos los fendmenos que tienen las mismas propiedades exteriores, se
los selecciona. Se eligen algunos de ellos, —una especie de élite— que se
considerarn los tmicos con el derecho de ostentar esos carvacteres. En cuanto
a los otros, se supone gue han usurpado esos signos distintivos y no se los
tiene en cuenta. Pero es facil prever gue de esta manera sélo puede obte-
nerse una nocién subjetiva v truncada. Efectivamente, esta eliminacién

raro), por lo menos en gran parte con el concepto vulgar, se podid seguir designando
al concepto con la misma palabra que el vulgar y conservar en la ciencia la expresién
utilizada en la lengua corriente. Pero si la diferencia es demasiado considerable, si la
nocién comin confunde una pluralidad de nociones distintas, se impone la creacién
de términos nuevos y especiales.

13 La misma falta de definicién es la causa de que algunas veces se haya dicho

que la democracia se encuentra por igual en los comienzos y al final de la historia.
Ta verdad es que la democracia primitiva y la actual son cosas miuy distintas.
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s6lo puede hacerse segdn una idea preconcebida, ya que en los comienzos
de la ciencia ninguna investigacién pudo haber establecido todavia la rea-
lidad de esta usurpacién, suponiendo que ella sea posible. Los fenémenos
elegidos sélo podfan haber sido retenidos porque se adecuaban mas que
los otros a la concepcién ideal que el sociblogo se hacia de ese sector de
la realidad. Por ejemplo, Garéfalo demuestra muy bien al principio de su
Criminologia, que el punto de partida de esta ciencia debe ser “la nocion
sociolégica del crimen” 14, Solamente que para estructurar esta nocioén, no
compara indistintamente todos los actos que han sido reprimidos por penas
regulares en diferentes tipos sociales, sino solamente algunos de ellos, a
saber, los que ofenden la parte media e inmutable del sentido moral. En
cuanto a los sentimientos morales que han desaparecido en el curso de la
evolucién, no le parecen fundadas en la naturaleza de las cosas, por el
hecho de no haber podido subsistir; en consecuencia, los actos que han’
sido reputados como criminales porque los viclaban, le parecen haber de-
bido esta denominacién sélo a circunstancias accidentales y mds o menos
patoldgicas. Pero procede 2 esta eliminacién en virtud de una concepcién
totalmente personal de la moralidad. Parte de la idea de que la evolucion
moral, tomada en su fuente misma o sin alejarse mucho de ella, arrastra
toda clase de escorias e impurezas que luego elimina progresivamente, y
que s6lo hoy ha llegado a desembarazarse de todos los elementos adventi-
cios que primitivamente enturbiaban su curso. Pero este principio mo es
un axioma evidente, ni una verdad demostrada; sélo es una hipotesis, y
hasta injustificada, Las partes variables del sentido moral estén tan funda-
das en la naturaleza de las cosas como las partes inmutables; las variacio-
nes sufridas por las primeras s6lo testimonian que las cosas mismas han
variado. En zoologia, las formas particulares de las especies inferiores no
se consideran menos naturales que las que se repiten en todos los grados
de 1a escala animal. De la misma manera, los actos clasificados como crimi-
nales por las sociedades primitivas, y que han perdido esta calificacion, son
realmente criminales en relaciédn a ssas sociedades, exactamente como los
que continuamos reprimiendo en la actualidad. Los primeros corresponden
a las condiciones cambiantes de la vida social, los segundos a las condiciones
constantes; pero no son més artificiales unos que otros.

Hay més todavia: aunque esos actos hubieran revestido indudable-
mente un cardcter criminoldgico, sin embargo no deberfa ser radicalmente
separados de los otros; ya que las formas morbosas de un fendémenoc no
tienen una naturaleza distinta que las formas normales y, en consecuencia,
es igualmente necesario observar unas y otras para determinar esta natu-
raleza. La enfermedad no se opone a la salud: son dos variedades del
mismo género que se {luminan mutuamente. Es una regla reconocida y
practicada hace largo tiempo tanto en biologia como en psicologia y que
también el sociblogo debe respetar. A menos ce admitir que un mismo
fenémeno pueda deberse tanto a una causa como a otra, es decir, a menos
de negar el principio de causalidad, las causas que imprimen a un acto,
pero en forma anormal, el signo distintivo del crimen, no podrian diferir
en especie de las que producen normalmente el mismo efecto; se distin-
guen de ellas solamente en grado, o porque no actfian dentro del mismo

14 Criminologie, p. 2.
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conjunto de circunstancias. El crimen anormal es, pues, también un cri-

men y, poi consiguiente, debe entrar en la definicién del crimen. jQué

sucede entonces? Que Garéfalo toma por género lo que sélo es especie o
simple variedad. Los hechos a los que se aplica su férmula de la crimina-
lidad sblo representan un infima minoria entre los que deberfa incluir;
ya que no se adecua ni a los crimenes religiosos, ni a los cometidos contra
la etiqueta, el ceremonial, la tradicién, ete., que, si bien han desaparecido
de nuestros cédigos modernos, constituyen, por el contrario, casi todo el
derecho penal de las sociedades anteriores. :

Es esta misma falta de método la que hace que ciertos observadores
nieguen a los salvajes todo tipo de moralidad '8, Parten de la idea de que
nuestra moral es la moral; ahora, es evidente que ella es desconocida para
los pueblos primitivos, o que sélo existe entre ellos en estado rudimenta-
rio. Pero esta definicién es arbitraria. Apliguemos nuestra regla y todo
cambia. Para- decidir si un precepto es moral o no, debemos examinar si
presenta o no el signo exterior de la moralidad; este signo consiste en una
sancién represiva difusa, es decir, en una condenacién de la opinién pa-
blica como venganza ante toda violacién del precepto. Toda vez que esta-
mos en presencia de un hecho que presenta este carfcter, no tenemos
el derecho de negarle la calificacién de moral; ya que ésa es la prueba de
que comparte la naturaleza de los otros hechos morales. Ahora bien, no
sélo se encuentran reglas semejantes en las sociedades inferiores, sino que
son allf més numerosas que entre los civilizados. Una multitud de actos
que actnalmente se abandonan al libre arbitrio de los individuos, eran
antes obligatoriamente impuestos. Ya se ve a qué errores lleva el no defi-
nir, o el definir mal. )

Pero, se dir4, definir los fenémenos a través de sus caracteristicas apa-
rentes, ¢no es atribuir a las propiedades superficiales una especie de pre-
ponderancia sobre los atributos fundamentales; no es —por una transgre-
sién del orden légico— pretender apoyar las cosas sobre su cispide y no
sobre su hase? Por ejemplo, cuando se define un crimen por la pena, uno
se expone casi inevitablemente a ser acusado de querer derivar el crimen
de la pena, o —segin palabras harto conocidas— ver la fuente de la ver-
giienza en el patthulo y no en el acto expiado. Pero el reproche se apoya
sobre una confusién. Como la definicién, cuya regla acabamos de dar,
se sitda en los comienzos de la ciencia, no podria tener por objeto expre-
sar la esencia de la realidad; sélo debe ponernos en condiciones de llegar
a ella ulteriormente. Tiene por Unica funcién permitirnos tomar contacto
con las cosas y, como éstas sélo pueden ser alcanzadas por el espiritu
desde afuera, por eso las expresa por su exterior. Pero no las explica de
la misma manera; sélo proporciona el primer punto de apoyo mecesaric
para nuestras explicaciones, No, por cierto, no es la pena la que hace el
crimen, pero es a través de ella que se mos revela exteriormente y, en
consecuencia, es de ella de donde debemos partir si queremos llegar a
comprenderlo.

La objecién tendria fundamento sblo si esos caracteres exteriores fue-

15 Ver Lubbock, Les Origines de la civilisation, cap. VIII. De manera més general
e igualmente falsa, se afirma que las religiones antiguas son amorales o inmorales.
La verdad es que tienen su moral propia,
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ran al mismo Hempo accidentales, es decir, si no estuvieran relacionados
con las propiedades fundamentales. En efecto, en esas condiciones, la
ciencia, después de haberlos sefialado, no tendria manera de seguir avan-
zando; no podria descender mas profundamente en la realidad, ya que no
habria ninguna relacién entre la superficie y el fondo. Pero, 2 menos que
el principio de causalidad sea palabra vana, cuando ciertos caracteres
determinados se encuentran idénticamente y sin excepcién alguna en to-
dos los fendmenos de cierto orden, se puede asegurar que estdn estrecha-
mente ligados a ellos y son solidarios de su naturaleza. Si un grupo dado
de actos presenta igualmente la particularidad de recibir una sancién le-
gal, es porque existe una {ntima ligazén entre la pena y los atributos cons-
titutivos de dichos actos. En consecuencia, por superficiales que sean es-
tas propiedades, siempre que hayan sido observadas metédicamente, mues-
tran perfectamente al estudioso la via que debe seguir para profundizar
més en las cosas; son el eslabén primero e indispensable de la cadena que
Ia ciencia desarrollarid luego, en el curso de sus explicaciones.

Ya que el exterior de las cosas no es dado por las sensaciones, puede,
entonces, decirse en resumen que la ciencia, para ser objetiva, debe partir
de la sensacién y no de conceptos formados sin ella. Los elementos de sus
definiciones iniciales deben ser tomados directamente de los datos sensi-
bles. Y en efecto, basta representarse en qué consiste la obra de la ciencia
para comprender que no puede proceder de otra manera, Tiene necesi-
dad de conceptos que expresen adecuadamente las cosas, tal como son y no
tal como tene utilidad prictica concebirlos. Ahora bien, los gue se han
constituido independientemente de su accién no responden a esta condi-
cién. Es preciso, entonces, que cree nuevos conceptos, v para ello, que,
descartando las nociones comunes y las palabras que las expresan, vuelva
a la sensacién, materia prima necesaria de todos los conceptos. Es de ella
de donde se desprenden todas las ideas generales, verdaderas o falsas,
cientificas o no. El punto de partida de la ciencia o del conocimiento espe-
culativo no podria, entonces, ser otro que el del conocimiento vulgar o
préctico. Las divergencias comienzan sélo mas adelante, segfin la forma en
que se elabora esta materia comun. :

39 Pero la sensacién es ficilmente subjetiva. Por eso se toma como
regla en las ciencias naturales el descartar los datos sensibles que corren
el riesgo de depender demasiado de la personalidad del observador, para
retener exclusivamente las que presenten un grado suficiente de objeti-
vidad. Es asf como el fisico sustituye las vagas impresiones producidas por
la temperatura o la electricidad, por la representacion visual de las osci-
laciones del termémetro o del electrémetro. El sociblogo debe ajustarse
a las mismas precauciones. Los caracteres exteriores en funcién de los que
define el objeto de sus investigaciones deben ser los més objetivos posible.

Fn principio puede plantearse que los hechos sociales son tanto més
susceptibles de representarse objetivamente cuanto mds estén completa-
mente desligados de los hechos individuales que los manifiestan.

En efecto: una sensacién es tanto més objetiva cuanto més fijeza tenga.
el objeto con el que se relaciona; ya que la condicién de toda objetividad,
es la existencia de un punto de refevencia, constante e idéntico, con ¢l que
pueda relacionarse la representacidn y que permita eliminar todo lo que
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tenga de variable y, por lo tanto, de subjetivo. Si los tGnicos puntos de
referencia son, en sf misraos, variables, si varian perpetuamente en rela-
cién consigo mismos, falta toda medida comun y no tenemos ninguna ma-
nera de distinguir en nuestras impresiones 1o que proviene del exterior y
lo que les agregamos nosotros. Ahora bien, la vida social tiene justamente
esta propiedad, en tanto no ha llegado a aislarse de los acontecimientos
particulares que la encarnan para consttuirse aparte, y como esos acon-
tecimientos no tienen la misma fisonomia de un momento al otro, de un

instante al otro, y como la vida es inseparable de estos acontecimientos,

éstos le comunican su movilidad, Ella consi
bres que estdn perpetuamente en vias de tr

te, entonces, en corrientes li-
msformacion y que la mirada

del observador no alcanza a fijar. Es decir que no es por este aspecto por

donde el sabio puede abordar el estudio de
mos que la vida presenta la particularidad.-
zarse, sin dejar de ser ella misma. Fuera de
citan, los hébitos colectivos se expresan baj
ridicas, morales, dichos populares, hechos d

la realidad social. Pero sabe-
de ser susceptible de cristali-
os actos individuales que sus-
o formas definidas, reglas ju-
e estructura social, ete. Como

estas formas existen permanentemente, como no cambian con las diversas
aplicaciones que de ellas se efecttian, constituyen un objeto fijo, un mo-

delo constante que siempre esti al alcance
lugar a impresiones subjetivas ni observacio

gel observador v que no deja
es personales. Una regla del

derecho es lo que es y no hay dos maneras c‘ie percibirla. Ya gue, por otra
parte, estas practicas no son méas que vida social consolidada, es legitimo,
salvo indicacién contraria 1® estudiarla a través de dichas précticas.

Por lo tanto, cuando el socidlogo empren,

de la exploracion de un orden

cualquiera de hechos sociales, debe esforzorse por considerarlos en un
aspecto en que se presenten aislados de sus manifestaciones individirales.

Es en virtud de este principio que hemos estudiado la solidaridad social,
sus diversas formas y su evolucién a través del sistema de reglas juridicas
que las expresan?’. De la misma manera, si se trata de distinguir y cla-

sificar los distintos tipos familiares, segin 1z
porcionadas por los viajeros y, a veces, por 1
a confundir las especies més diversas, a apr
51, por el contrario, se toma como base de es
juridica de la familia y, mas especialmente
drd un criterio objetivo que, sin ser infalibl
tantes errores 8. 5i se quieren clasificar lo
habra que esforzarse por reconstituir las ms
profesionales utilizadas en los diferentes 4r
cerdn tantos tipos criminolégicos como fo
organizacion. Para llegar a comprender las

s descripciones literarias pro-
s historiadores, uno se expone
oximar los tipos mds alejados.
ta clasificacion la constitucién
el derecho sucesorio, se ten-
>, sin embargo prevendra bas-
s distintos tipos de crimenes,
neras de vivir, las costumbres
nbitos del delito y se recono-
'mas diferentes presente esta
costumbres y creencias popu-

lares, habrd que dirigirse a los proverbios y dichos que las expresan. Sin

duda alguna, procediendo de esta manera,

se deja provisoriamente fuera

de la ciencia el material concreto de la vida colectiva, y sin embargo, por

16 Por ejemplo, serfa preciso tener razones pa
el derecho ya no expresa el verdadero estado de la
sustitucién no fuera légitima.

17 Ver Division du #ravail social, 1ib. L

18 Cf. con nuestra “Introduction 2 la Sociolog

. Faculté des letires de Bordeaux, afio 1889.

'a creer que, en un momento dado,
s relaciones sociales, para que esta

ic de la famille”, en Annales de Ia
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cambiante que sea, no se tiene el derecho de postular a priori su ininteli-
gibilidad. Pero, si se quiere seguir un camino metédico, hay que esta-
blecer los cimientos de la ciencia sobre terreno firme y no sobre arena
movediza. Hay que abordar el reino social por las partes més accesibles
a la investigacién cientifica. Sélo luego se podra llevar més lejos de la in-
vestigacién y penetrar, poco a poco, a través de aproximaciones progresi-
vas, esta realidad fugaz que el espiritu humano quizés nunca pueda captar
completamente.




